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Einheitliche Bewertung von Pensionsriickstellungen in Handels- und Steuerbilanz?

WP/StB Dipl.-Kfm. Klaus Bertram, Heidelberg

Bertram stellt handels- und steuerrechtliche Bewertung von Pensionsrickstellungen gegenuber und wirdigt den jlingsten
Reformvorschlag des IDW bzgl. der Bewertung von Pensionsverpflichtungen.
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I. Einleitung

Im Juli 2005 sind von Prof. Klaus Heubeck die neuen Richttafeln 2005 G veréffentlicht worden?). Zu den Auswirkungen auf
die Rechnungslegung der Unternehmen hat sich das IDW unlangst geduRert?). Auch das BMF hat zur Anwendung der
neuen Richttafeln bereits Stellung genommen?). Im Folgenden sollen die aus diesen Stellungnahmen resultierenden
Implikationen dargestellt werden. Der Fokus liegt dabei auf denjenigen Rechnungslegern, die (bislang) in Handels- und
Steuerbilanz gleiche Wertansatze bei Pensionsriickstellungen angesetzt, d. h. einen Zinssatz von 6,0% auch in der
Handelsbilanz zugrunde gelegt haben. AbschlieRend wird ein Ausblick auf kiinftige Entwicklungen vorgenommen.

Il. Handelsbilanz
1. Auswirkungen des Richttafelwechsels

Die neuen Richttafeln 2005 G berticksichtigen keine zukiinftigen Anderungen der biometrischen Grundlagen, wie dies bei
den vorherigen Richttafeln 1998 der Fall war. Daher ist in der Handelsbilanz an dem ersten auf die Veréffentlichung der
Richttafeln 2005 G folgenden Bilanzstichtag - bei einem mit dem Kalenderjahr identischen Geschéftsjahr also erstmals am
31. 12. 2005 - eine sich aus der Anwendung der neuen Richttafeln ergebende Erhéhung der Pensionsrickstellung in voller
Hohe vor[DB 2006 S. 351]zunehmen?). Die Verteilung eines Zufiihrungsbetrags auf mehrere Geschaftsjahre, wie dies bei
Umstellung auf die Richttafeln 1998 zuldssig war®), ist nicht méglich.

In Einzelfallen kann die Anwendung der neuen Heubeck-Richttafeln auch zu einer Verminderung der Wertansatze
gegenuber den nach den bisherigen Richttafeln ermittelten Werten flhren. In solchen Fallen ist analog zum Fall der
Ruckstellungserhéhung eine vollstandige Auflésung der Rickstellung geboten. Aus Vereinfachungsgriinden ist es nach
Auffassung des IDW jedoch nicht zu beanstanden, wenn angesichts der steuerrechtlich gebotenen Verteilung des
Auflésungsbetrags auf drei Jahre® auch in der Handelsbilanz entsprechend vorgegangen wird?). Wird diese
Vereinfachungsregelung nicht in Anspruch genommen und in der Handelsbilanz sofort der volle Auflésungsbetrag
vereinnahmt, sind wegen der zeitlichen Unterschiede zur steuerlichen Gewinnermittlung passive latente Steuern zu
bericksichtigen.

2. Rechnungszins

Die Anwendung eines Rechnungszinses von 6,0% fur die Bewertung von Pensionsverpflichtungen in der Handelsbilanz
erscheint vordergriindig ungeeignet, da das Marktzinsniveau deutlich darunter liegt”). Gleichwohl hat das IDW in seiner
juingsten AuRerung? eine Bewertung der Pensionsverpflichtungen mit einem Zinssatz von 6,0% handelsrechtlich
akzeptiert, allerdings klargestellt, dass es sich dabei angesichts der derzeitigen Marktverhaltnisse um die Untergrenze des



nach den Grundsatzen ordnungsmafiger Buchfiihrung Vertretbaren handle. Angesichts der Tatsache, dass eine
Verminderung des Rechnungszinses um 0,5 bis 0,6% eine Erhdhung des Ruckstellungsbetrags zwischen 6 bis 10%
bewirkt’), mag diese Beurteilung zunachst verwundern.

3. Unterschiede zu IFRS

Die deutschen Grundsatze ordnungsmafiger Buchflihrung weichen in Bezug auf den der Bewertung zugrunde zu legenden
Zinssatz von den internationalen Vorschriften ab. Wahrend nach den internationalen Standards zu jedem Bilanzstichtag
eine Anpassung des der Bewertung zugrunde zu legenden Rechnungszinses erfolgt®) wird angesichts des tiberwiegend
langfristigen Charakters der Pensionsverpflichtungen im deutschen Handelsrecht ein anderer Ansatz verfolgt, der mehr zu
einer Verstetigung des Zinssatzes tendiert. Nur bei nachhaltigen Anderungen des Zinssatzes erscheint demnach
handelsrechtlich eine Anpassung des Rechnungszinses geboten. Bereits 1988 hatte das IDW in der Stellungnahme HFA
2/1988 eine Bandbreite von 3 bis 6% als Bewertungsparameter fiir zuléssig erachtet?). Es wird deutlich, dass im
Handelsrecht Schwankungen des Rechnungszinses deutlich zurlickhaltender in die Bewertung eingehen, als dies im
Rahmen der internationalen Rechnungslegung der Fall ist'?). Weitere wesentliche Unterschiede zu den internationalen
Rechnungslegungsstandards liegen in der zwingenden Berlicksichtigung von zukinftig erwarteten Gehalts- und
Rentensteigerungen in den IFRS'1) sowie dem Wahlrecht im Handelsrecht, bestimmte Pensionsverpflichtungen - sog.
Altzusagen - nicht zu passivieren'?).

4. Ansatz mit steuerlichem Teilwert?

In der Stellungnahme HFA 2/1988% wurde klargestellt, dass der nach steuerlichen Vorschriften ermittelte Teilwert von
Pensionsriickstellungen nach § 6a EStG die Untergrenze des handelsrechtlichen Wertansatzes der Verpflichtungen
darstellt. Diese Betrachtungsweise verdeutlicht auch, dass die Zielsetzung des handelsrechtlichen Jahresabschlusses
vielfaltiger ist als diejenige eines IFRS-Abschlusses, der alleinig auf die Vermittlung entscheidungsrelevanter Informationen
abzielt'®). Der handelsrechtliche Jahresabschluss dient auch der Informationsvermittiung, aber nicht ausschlieRlich.
Weitere wichtige Zielsetzungen sind die Ausschiittungsbemessungsfunktion und die Steuerbemessungsfunktion (§ 5 Abs.
1 Satz 1 EStG). Die letztgenannte Funktion wird zwar bei den Pensionsverpflichtungen grundsatzlich durch die spezielle
steuerliche Bewertungsvorschrift des § 6a EStG ausgehebelt; sie hat aber immer noch grundsatzliche Bedeutung fiir das
Verhaltnis Handelsbilanz zu Steuerbilanz, was sich insbesondere in der sog. umgekehrten MaRgeblichkeit auf3ert (§ 5
Abs. 1 Satz 2 EStG).

Neben der Bewertung der Pensionsverpflichtungen in der Handelsbilanz mit dem steuerlichen Teilwert gibt es aber auch
andere mogliche Wertansatze. So ist es bspw. zuldssig, auch in der Handelsbilanz nach IFRS-Grundsatzen ermittelte
Werte anzusetzen'4). Eine Vielzahl der in Deutschland rechnungslegungspflichtigen Unternehmen orientiert sich in der
Handelsbilanz an den steuerlichen Wertansatzen gem. § 6a EStG, womit der steuerrechtlich gebotene Zinssatz von 6,0%
in der Handelsbilanz Anwendung findet. Insoweit &ndert sich durch die jiingste AuRerung des IDW?) zunachst
grundsétzlich nichts an der bisherigen Vorgehensweise. Aus der AuRerung des IDW wird aber deutlich, dass angesichts
des inzwischen nachhaltigen Ruckgangs des Zinsniveaus die nach § 6a EStG ermittelte Wertuntergrenze in der
Handelsbilanz bedrohlich nahe an die Grenze der Unterbewertung gekommen ist. So hat der Abschlusspriifer eines
Unternehmens, das eine handels- und steuerrechtlich Ubereinstimmende Bewertung von Pensionsverpflichtungen
vornimmt, im Priifungsbericht auszufiihren, dass diese Bewertung als gerade noch vertretbar erscheint?).

lll. Steuerbilanz

Das BMF-Schreiben vom 16. 12. 2005°) geht in Rdn. 3 bis 9 auf die gem. § 6a Abs. 4 S. 2 EStG gebotene Drittelregelung
ein. Danach sind sowohl positive als auch negative Unterschiedsbetrage aus der Anwendung der Richttafeln 2005 G Gber
drei Jahre zu verteilen. Dies bedingt, das im ersten Jahr (dem sog. Ubergangsjahr) die Pensionsriickstellung sowohl nach
bisherigen als auch nach neuen Richttafeln zu berechnen ist, um die Unterschiedsbetrage tberhaupt erst einmal zu
ermitteln. Die Drittelregelung gilt nach Rdn. 5 des BMF-Schreibens auch fiir Versorgungszusagen, die im Ubergangsjahr
(bei mit dem Kalenderjahr identischem Geschéftsjahr also 2005) erteilt worden sind. Weiterhin ist die Drittelregelung auch
bei Ubergang von Dienstverhaltnissen aufgrund gesetzlicher Bestimmungen (z. B. § 613a BGB) auf einen anderen
Arbeitgeber anzuwenden.

Hinsichtlich der Ermittlung der positiven und negativen Unterschiedsbetrage geht Rdn. 4 wohl von einer individuellen
Betrachtungsweise aus, d. h. fir jeden Versorgungsberechtigten ist ein Unterschiedsbetrag zu ermitteln. Rdn. 10 enthalt
aber eine Billigkeitsregelung, wonach der Unterschiedsbetrag auch fir sdmtliche Pensionsverpflichtungen eines Betriebs
insgesamt ermittelt und nach der Drittelregelung gleichmaRig verteilt werden kann. Diese Vorgehensweise wird den
Erfordernissen der Praxis gerecht und kann nach Auffassung des Verf. auch fir die Handelsbilanz als sachgerecht
angesehen werden.

[DB 2006 S. 352]



Gem. Rdn. 2 des BMF-Schreibens sind die neuen Heubeck-Tafeln grundsatzlich fiir alle Bilanzstichtage anzuwenden, die
nach dem 6. 7. 2005 (Tag der Veroffentlichung der neuen Richttafeln) liegen. Es wird aber ein Wahlrecht eingeraumt, dass
fur Wirtschaftsjahre, die vor dem 30. 6. 2006 enden (bei kalendergleichem Geschéftsjahr also auch am 31. 12. 2005) eine
Anwendung der alten Richttafeln zulassig ist. Dies ware in den Fallen attraktiv, in denen die Anwendung der neuen
Richttafeln zu niedrigeren Ruckstellungen fiihrt. Zu beachten ist aber gleichzeitig Rdn. 13 des BMF-Schreibens, wonach
die Pensionsriickstellung in der Steuerbilanz nicht den zuléssigen Ansatz in der Handelsbilanz tiberschreiten darf'). Da in
der Handelsbilanz aber in jedem Fall die neuen Richttafeln zu verwenden sind1®), ist in den Fallen, in denen in Handels-
und Steuerbilanz der gleiche Zinssatz (6,0%) der Bewertung zugrunde gelegt werden soll, in der Steuerbilanz der
(geringere) handelsrechtliche Wert anzusetzen. Die Differenz zum steuerlichen Wertansatz kann in eine gewinnmindernde
Ricklage eingestellt werden'7).

IV. Wiirdigung und Ausblick

Das vom Glaubigerschutz dominierte deutsche Handelsrecht hat im Bereich der Pensionsriickstellungen eine wesentliche
Achillesferse, da bestehende Verpflichtungen nicht adaquat abgebildet werden. Wenn die Kritik am "althergebrachten”
deutschen Handelsrecht als nicht mehr zeitgemaR berechtigt ist, dann wohl im Bereich der Pensionsverpflichtungen.

Die durch den Grundsatz der MaR3geblichkeit mit gepragten Grundsatze ordnungsmafiger Buchfiihrung sind im Bereich
der Pensionsverpflichtungen zu stark vom fiskalisch ausgerichteten Wertansatz nach § 6a EStG gepragt. Dies wird erst
recht deutlich in der Vorschrift des § 6a Abs. 4 EStG, nach der Unterschiedsbetrage aus der Anwendung neuer
biometrischer Grundlagen nicht sofort, sondern verteilt (iber drei Jahre Eingang in die Steuerbilanz finden. Andere als
fiskalische Griinde kdnnen wohl nicht fiir eine derartige Regelung sprechen.

Ubertragt man derartige fiskalische Uberlegungen auf die Zielsetzungen einer Handelsbilanz, wird das Dilemma deutlich.
Neue biometrische Rechnungsgrundlagen sind aufgrund empirischer Erhebungen ermittelte Informationen, die eine bessere
Kenntnis Uber die am Bilanzstichtag bestehenden Verpflichtungen vermitteln. Es wiirde auch niemand in Erwagung ziehen,
eine Ruckstellung fir Umweltschutzauflagen, fir die aufgrund eines neuen Sachverstandigengutachtens aktuelle
Erkenntnisse Uber die zu erwartende Belastung des Unternehmens vorliegen, Uber mehrere Jahre verteilt in der Bilanz zu
berlcksichtigen.

Hauptkritikpunkt an der handelsrechtlichen Bilanzierungspraxis bleibt aber die Diskontierung der Verpflichtungen mit einem
Zinssatz von 6,0%. Eine derartige Vorgehensweise, auch wenn sie den Grundséatzen ordnungsmafiger Buchflhrung
gerade noch entspricht, kann tendenziell zu einer Unterbewertung bestehender Verpflichtungen gegen Arbeitnehmer
fuhren. Auch das IDW hat diese Kritik seit geraumer Zeit aufgegriffen. Unlangst hat das IDW in einer Presseinformation ein
umfassendes Reformkonzept fiir die Bilanzierung von Pensionsverpflichtungen in Handels- und Steuerbilanz vorgelegt'®).
Ausgehend von den genannten Kritikpunkten an der steuerlichen Bewertung gem. § 6a EStG (Zinssatz, fehlende
Berucksichtigung kinftiger Gehalts- und Rentensteigerungen) werden folgende Eckpunkte eines neues
Bewertungskonzept vorgestellt, das stark an den internationalen Vorschriften ausgerichtet ist:

¢ Verwendung des Anwartschaftsbarwertverfahrens (projected unit credit method) anstelle des Teilwertverfahrens;

¢ Kein fixer Rechnungszinssatz, sondern eine Ermittlung eines adaquaten Zinssatzes aus den Verhaltnissen am
Kapitalmarkt;

o Bericksichtigung kunftiger Erhéhungen von Gehaltern und Renten;

e Anwendung der jeweils letzten verfiigbaren biometrischen Rechnungsgrundlagen zu jedem Bilanzstichtag.

Der Wegfall des Wahlrechts zur Passivierung von sog. Altzusagen von Pensionsruckstellungen (Art. 28 Abs. 1 EGHGB)
ist in der Presseinformation des IDW nicht explizit angesprochen, da es bei dem vorgestellten Konzept nur um
Bewertungs-, nicht um Ansatzfragen geht. Bei einer umfassenden Neuausrichtung der Bilanzierung von
Pensionsrickstellungen ware dieser Punkt ebenfalls zu berlcksichtigen.

Das vom IDW vorgeschlagene Bewertungskonzept soll nicht nur in der Handelsbilanz Anwendung finden, sondern auch fur
die steuerliche Gewinnermittlung zu bericksichtigen sein. Andernfalls wirde bei einer Beibehaltung der bisherigen
Bewertungspraxis fir die Steuerbilanz eine zu niedrige Rickstellung ausgewiesen, die letztlich zu einer Besteuerung der
Substanz des Unternehmens fiihrt.

Der Ansatz des IDW, nicht nur in der Handelsbilanz, sondern auch in der steuerlichen Gewinnermittlung
Pensionsverpflichtungen nach international Gblichen MalRstaben abzubilden, ist zu begrifen.

Eine langfristige Ubergangsregelung kénnte dabei nicht nur signifikante Ergebnisbelastungen in der Handelsbilanz
verhindern, sondern auch dazu beitragen, die fiskalischen Bedenken des Steuergesetzgebers beziiglich zu befiirchtender
Steuerausfélle auszurdumen. Ein Ubergangszeitraum zur Anpassung an die neuen Wertansétze von 15 Jahren, wie vom
IDW vorgeschlagen'?), erscheint allerdings zu weit reichend. Eine Verteilung tiber 8 bis maximal 10 Jahre ist m. E.
geeignet, die berechtigten Interessen der Unternehmen und des Fiskus ausreichend zu bertcksichtigen. Der
Handlungsbedarf fir eine Gesetzesanderung zumindest betreffend der Bewertung von Pensionsverpflichtungen in der
Handelsbilanz ist allerdings dringend, da insbes. bei Abzinsung mit dem steuerlichen Rechnungszins von 6,0% angesichts



anhaltend niedriger Zinsniveaus zunehmend die Gefahr von Unterbewertungen der Verpflichtungen zu konstatieren ist.

V. Zusammenfassung

Die neuen Heubeck-Richttafeln 2005 G flhren aufgrund der in der betrieblichen Praxis weit verbreiteten identischen
Bilanzierung von Pensionsverpflichtungen in Handels- und Steuerbilanz aufgrund der steuerlich gebotenen Verteilung der
Unterschiedsbetrage aus der Anwendung der neuen Richttafeln auf drei Jahre zumindest fur diesen Zeitraum zu Differenzen
in den Wertansatzen von Handels- und Steuerbilanz, da handelsrechtlich die neuen Richttafeln sofort in voller Hohe zu
bertcksichtigen sind. Eine Vereinfachungsregelung in den eher seltenen Auflésungsfallen halt das IDW aber fir zulassig.

Die fiskalisch gepragte Bewertung mit einem Zinssatz von 6,0% fiihrt in der Handelsbilanz oftmals zu Wertansatzen, die
nahe an der Grenze zur Unterbewertung liegen. Das vom IDW jlingst vorgestellte Bewertungskonzept fir Handels- und
Steuerbilanz nimmt Bezug auf die internationalen Regelungen, die regelmafig zu einer deutlichen Erhéhung der
Pensionsriickstellungen flihren. Der vom IDW zur Abmilderung der aus einem derartigen Wechsel des
Bewertungskonzepts resultierenden Ergebnisbelastung vorgeschlagene Ubergangszeitraum von 15 Jahren erscheint zu
langfristig.
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FuBnoten:

1) Vgl. hierzu Schmidt/Klo3, DB 2005 S. 2365.

2) IDW: Auswirkung der neuen Heubeck-Richttafeln auf die Bewertung von Pensionsverpflichtungen, abrufbar im Mitglieder-Bereich des IDW unter
https://www.idw.de/idw/generator/id=394900.html, erscheint voraussichtlich in FN-IDW 2006 Heft 1/2.

BMF-Schreiben vom 16. 12. 2005, BStBI. | 2005 S. 1054 = DB 2005 S. 2773.

HFA des IDW, FN-IDW 2005 S. 837.

HFA des IDW, WPg. 1998 S. 1071.

Vgl. nachfolgend Abschnitt I11.

Vgl. Héfer/Friih, DB 2005 S. 2427, die bei internationalen Abschliissen von einer Bandbreite zwischen 4 und 4,5% ausgehen.
Vgl. IAS 19.78

HFA des IDW, WPg. 1988 S. 403.

In den internationalen Rechnungslegungsstandards findet sich als Element zur Abfederung von Zinsvolatilitdten lediglich die Verwendung des
sog. Korridors. Vgl. IAS 19.92.

Vgl. IAS 19.83.

IDW, Presseinformation 1/2006, abrufbar im Internet unter www.idw.de/aktuelles.

)
12) Vgl. Art. 28 Abs. 1 EGHGB.
13) Vgl. IAS Rahmenkonzept, Rdn. 12.
14)  Ellroth/Rhiel in: Beck Bil-Komm., 6. Aufl. 2006, § 249 HGB Rdn. 204.
15) Unter Verweis auf R 6a Abs. 20 Satz 2 EStR 2005.
16) Vgl. Abschnitt II.
17) Vgl. BMF vom 16. 12. 2005, a.a.O. (Fn. 3), Rdn. 14.
)
)

In der FAZ vom 25. 1. 2006 S. 13 wird unter Bezugnahme auf Berechnungen des IDW ausgefiihrt, dass ein 15-jahriger Ubergangszeitraum die
offentlichen Kassen jahrlich mit gut 2 Mrd. EUR Steuermindereinnahmen belasten wiirde.
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